
Conselho Nacional de Justi^a 

Autos: RECLAMAgAO DISCIPLINAR - 0004221-89.2019.2.00.0000 

Requerente: GALENO ARISTOTELES COELHO DE SA e outros 
Requerido: ERIVAN JOSE DA SILVA LOPES e outros 


DECISAO 


Cuida-se de reclamagao disciplinar instaurada pelo MINISTERIO PUBLICO 
DO ESTADO DO PIAUI em desfavor do Desembargador ERIVAN JOSE DA SILVA 
LOPES, do TJPI, e do tabeliao e do substituto do I s Oficio de Notas e Registros 
Publicos de Luis Correia, Srs. MANOEL BARBOSA DO NASCIMENTO FILHO e CAIO 
CEZAR DE AREA LEAO BARBOSA. 

O requerente alega, em suma, que os reclamados manteriam uma relagao 
"estreita e questionavel", mesmo a despeito de estar em curso procedimento 
investigatorio em que e apurada a existencia de ‘‘crimes (organizagao criminosa, 
constituigao de mih'cia, crimes contra a ordem tributaria, iavagem de capital’s, gritagem 
de terras e outros crimes) que tern como urn dos investigados MANOEL BARBOSA DO 
NASCIMENTO FILHO, tabeliao junto ao I s Oficio de Notas e Registros Publicos de Luis 
Correia, CA/O CEZAR DE AREA LEAO BARBOSA, tabeliao substituto junto ao I s 
Oficio de Notas e Registros Publicos de Luis Correia (pai e fiiho, portanto), LU/S 
NUNES NETO e MADSONROGER S/L VA LIMA 

Aduz que tal relagao e demonstrada por meio de urn dialogo entre ambos, 
captado por meio de intercepgao telefonica autorizada pela justiga, no qual eles "tratam 
de uma negociata envoivendo a suposta reguiarizagao de imovei que seria ou teria sido 
adquirido pe/o referido Desembargador, onde se observa ciaramente o modus ope randi 
do grupo criminoso, ou seja, faisificagao de registros imobiiiarios para reguiarizar areas 
sem registros, extraindo informagdes de matricuias de outros imoveis, o que retrata a 
pratica criminosa de griiagem de terras, objeto dos fatos apurados na mencionada 
investigagad. 

Alega que a degravagao das escutas telefonicas juntadas demonstra que 
existe relagao entre os requeridos, constando, inclusive, urn pedido para reguiarizagao 
de urn imovei. 

Requer, cautelarmente, o afastamento dos reclamados, sob o argumento 
de que o primeiro reclamado, na condigao de ex-presidente do TJPI, e muito influente e 
que eles, caso se mantenham no exercicio de suas fungoes, podem interferir na 
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colheita das provas. No merito, requer a instauragao de processo disciplinar em 
desfavor dos reclamados com o fim da aplicagao da penalidade de destituigao da 
delegagao e demissao. 

E, no essencial, o relatorio. 

De infcio, cumpre notar que nao compete ao Conselho Nacional de Justiga, 
no exercicio do poder disciplinar que Ihe conferiu a Constituigao Federal, fazer qualquer 
incursao quanto ao conteudo das decisoes judiciais proferidas pelos magistrados. 

Com efeito, os limites entre a atuagao disciplinar do CNJ e o exercicio da 
jurisdigao pelos magistrados sao muito evidentes: cabe ao CNJ unicamente apreciar a 
eventual violagao dos deveres funcionais da magistratura, sem que isso represente 
qualquer avaliagao da legalidade, corregao, acerto ou erro da decisao. 

A dizer, nao pode o CNJ assumir o papel de instancia recursal, revisor de 
decisoes judiciais. Para isso, existem as instances recursais proprias, com poderes 
jurisdicionais constitucionalmente estabelecidos. Assim, o conteudo (ou o merito) das 
decisoes judiciais, por si, e irrelevante para efeitos disciplinares. Por essa razao, o fato 
de a decisao eventualmente ter sido mantida ou reformada pelas instancias superiores 
e absolutamente indiferente para fins disciplinares. Nessa seara, cabe unicamente a 
verificagao de eventual violagao dos deveres funcionais, o que ocorre, v.g., quando uma 
decisao e motivada por fatores externos nao ligados ao livre convencimento acerca da 
aplicagao da lei e da Constituigao. 

Uma decisao judicial pode ser ate teratologica ou contraria a Constituigao 
sem que isso represente falta funcional do juiz (desde que tenha sido proferida de 
boa-fe, de acordo com o livre convencimento devidamente motivado do magistrado), ao 
passo que uma decisao pode estar aplicando sumula vinculante do STF e configurar 
falta disciplinar (desde que seja demonstrado, por exemplo, que o juiz julgou para 
receber uma vantagem indevida). Portanto, no campo disciplinar, a unica hipotese em 
que o conteudo das decisoes ganha alguma relevancia e quando se afirma que uma 
decisao proferida em determinado sentido corrobora a afirmagao de que teria havido 
violagao dos deveres funcionais. A apreciagao, nesse caso, se da so para efeitos 
probatorios, e, ainda assim, e indiciaria e circunstancial, devendo ser feita a luz de todo 
o conjunto probatorio. 

Em todo caso, o que se verifica, portanto, e que, para efeitos disciplinares, 
nao ha analise do merito da decisao, mas unicamente da conduta do juiz. 

Assim, no caso em tela, desde logo e de ser completamente afastada a 
possibilidade de analise, por este Conselho, das decisoes proferidas pelo 
desembargador reclamado. Nesse aspecto, devem ser afastadas as alegagoes feitas 
pelo reclamante de que "o Desembargador ER/VAN JOSE DA SILVA LOPES, no 
exercicio do plantao judiciario no dia 29/05/2019, no perfodo da man ha (entre 10 horas 
e meio dia) em pieno expediente normal do Tribunal de Justiga, deferiu iiminares em 
habeas corpus, revogando decreto deprisaopreventiva de LU/SNUNES NETO (HC n s 
0708533- 65.2019.8.18.0000) e MADSON ROGER SILVA LIMA (HC n B 0708535- 
35.2019.8.18.0000)" e de que assim, agindo o reclamado, " afrontou oprindpio do Juiz 
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natural que e uma garantia reievantfssima prevista no art. 5° incisos XXXVII ('nao 
havera jufzo ou tribunalde excegao) e Llll ('ninguem seraprocessado nem sentenciado 
senao peia autoridade competente), da Constituigao Federal, descumprindo ainda 
re gras in tern as do proprio tribunal, e " esvaziam a perse cugao penal e coiocam em 
descredito as instituigdes diante da seietividade e partial id add. 

Essas questoes sao afetas ao merito das decisoes proferidas, cabendo ao 
reclamante, representante do Ministerio Publico Estadual, buscar o atendimento de sua 
pretensao atraves dos meios recursais proprios. 

Assim, no caso em tela, resta unicamente a questao relativa a alegada 
existencia de relagoes espurias entre o desembargador e o delegatario, que seria urn 
dos investigados no procedimento apuratorio no qual foi concedida a liminar em Habeas 
Corpus. E certo que essa questao tambem resvala no exercicio da jurisdigao, uma vez 
que se discute aqui, em ultima analise, a suspeigao do julgador. Entretanto, pelo menos 
em tese, seria possivel aventar-se a possibilidade de que a existencia da alegada 
relagao de proximidade entre os reclamados pudesse indicar a ocorrencia de violagao 
dos deveres funcionais. 

Passo, portanto, a apreciar o pedido de afastamento cautelar. Nesse 
aspecto, verifico que os elementos de prova existentes nos autos nao 
autorizam concluir-se, com o grau de verossimilhanga necessario a imposigao de uma 
medida acautelatoria tao grave quanto o afastamento, que efetivamente exista a 
afirmada relagao espuria. 

Com efeito, as degravagoes juntadas, pelo menos em princfpio, nao me 
parecem suficientes para que delas possam ser extraidas as conclusoes do 
reclamante. Vejam-se os dialogos: 

(MANOEL BARBOSA DO NASC/MENTO FILHO e CAJUBA 

NETO) 

20/5/2019- 13h08 

MANOEL - A gleba era grande af depois e/e ficou com o 
remanescente de 59, vendeu urn ao pai do Dr. Luis Henrique de 1 
hectare e depois e/e vendeu urn pedago de 28 pra AG ROMA R ne, que e 
do 


LAURENTINO, aquela da confusao da cedu/a ne, 
entendeu? Que e/e vendeu aqui eu to ate com os registros e escrituras, 
coisa antiga tambem, mas a gente pegando do 171 que foi a gleba 
primeira registrada no nome de/e e dando urn coisa, ainda tern uma 
sobra ne, entendeu? So que eu tenho de bo tar de posse, da posse nao 
me referindo a terreno essas coisas, eu vou dizer so os registros que 
tern esse registro antigo que e o maior, que e 2.150 porque de quaiquer 
jeito vai ter a sobra ne, entendeu? E me referir a e/e que teve esse 
registro, tarara, tarara e so entendeu? 
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vou af; 


CAJUBA - Tudo bem, qualquer coisa voce me Uga que eu 


MANOEL - E, eu vou porque voce sabe que e uma pessoa 
que e MEU AMIGO e tudo e a gente tem que dar a seguranga jurfdica 
ne, de qualquer jeito, entendeu? A!eu vou referir como posse aqui e ver 
como faz aquipra nao dar problema nem pra mim e nem pra e/e, porque 
o VALDEMAR com pro u a posse do EUDES ne que tin ha urn registro 
antigo no nome dele comprado do espoiio desse pessoa/ aqui, 
entendeu? 


CAJUBA - Manoel, tudo bem, tudo bem; 


(MANOEL X DESEMBARGADOR: 17h18) 

ER/VAN- Oi, MANOEL; 

MANOEL - Eu converse/ hoje com o CAJUBA e fiz a/gumas 
modificagdes porque eu vi que tava ass/m meia quebrada a historia do 
terreno ne, entendeu? E o CAJUBA havia dito "Nao, MANOEL, tu e 
quern sabe fazer isso mesmo faz isso da! que estou passando de 
man ha a minuta pra e/e dar uma hda ne e o CA/O meu fi/ho vai na sexta 
e o senhor assina a/ viu; 

ER/VAN - Be/eza entao; 

MANOEL - Que ja ta dando tudo certo, e/e vai dormir a/ na 
quinta pra resolver umas coisas de/e e eu ja to conc/uindo aqui no 
cartorio, eu peguei as areas tudo remanescente pra trazer porque que 
e/e tinha botado urn registro de parna/ba como se fosse daqui o 7112 e 
e/e foi matricu/ado aqui e eu to pegando, constando a matrfcu/a, de 
onde veio, que foi do cartorio Aimendra de 1948 que e pra ter aqueie 
direito ao aforamento, eu to modificando e e/e disse "Nao, MANOEL, 
modifica, tu e quern sabe fazer isso, a gente sempre trabaihou juntos ne 
e eu sempre trabaiho junto com e/e aiguma coisa e e a gente faz toda 
coisa que tu sabe fazer so pra mim dar uma hda" af eu vou man dar e e/e 
"nao, naoprecisa nao". Eu vou mandar de manha, e/e ie, me devolve e 
eu ja fago so iavrar a escritura, viu? Pra nao ter problema. 

ER/VAN- Ta bom, MANOEL; 

MANOEL - Eu to dando uma modificada que e pra ter 
aqueia seguranga jurfdica meihor viu, ta bom; 

ER/VAN - Pois quando for na sexta-feira eu aguardo; 
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20/5/2019- 17h21 


CAJUBA - Pois pronto, eu fiz tudo direitinho no pedido de 
patrimonio da uniao ta tudo, ta a cadeia, ta tudo organizado, mas eu 
tenho as fotos; 

MANOEL -Aqui as gtebas de terra na epoca que o EUDES 
comprou 111, 69 e 72 de uma area de 171, 17e 16; Ta bem aqui que 
foi a matrfcuia que o Chico fez e af eu fui atras de uns documentos aqui, 
da foi ha de pagamento as coisas, porque tu sabe a gente que vende da 
muito es forgo; 

CAJUBA - Deu trabaiho, ne; 

MANOEL - Ne, mas deu tudo direitinho, eu queria era fazer 
uma coisa correta; 

CAJUBA - E e/e quer, e/e disse 6 CAJUBA, eu quero 
comprovar esse direitopreferenciaiao aforamento, eu disse...; 

MANOEL - A unica coisa que eu to citando e quando tu 
citou aqui do terreno eu estou citando a posse de urn terreno, que e/e ta 
comprando e a posse; 

CAJUBA - Nao, tudo bem, que e/e ta comprando e a posse, 
e/e ta comprando a posse, tudo bem, certo; 

MANOEL - Pra gente no cabegaiho dizer a posse de urn 
terreno e ia embaixo tern que sera posse e nao de urn terreno; 

CAJUBA-A posse, a posse, correto, correto; 


O que parece, prima facie , e que se tratava da tentativa de realizar a 
escrituragao de um imovel (rectius , da transmissao da posse), nao sendo possivel, pelo 
menos a partir unicamente de tais elementos, concluir-se pela efetiva existencia da 
alegada relagao entre os reclamados. 

Da mesma forma, os demais dialogos, que envolvem outros fatos sao 
genericos e nem sequer indicam quern seriam os magistrados supostamente 
envolvidos. 


Nessas condigoes, INDEFIRO o pedido de liminar. 

Intimem-se os reclamados para que, no prazo de 15 dias, apresentem 
informagoes acerca dos fatos nos termos do § 3 s do artigo 67 do RICNJ. 

Decorrido sem resposta o prazo assinalado, retornem os autos conclusos. 
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Cumpra-se. 

Brasilia, data registrada no sistema. 


MINISTRO HUMBERTO MARTINS 
Corregedor Nacional de Justiga 


S25/Z06/S22/Z. 11 
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